BUDAPEST RENDORFOKAPITANYA

Ugyszam: 01000-160/945- 4/2026. rendb. Targy: eloiré-korlatozé hatarozat

A Budapesti Rend6r-fokapitanysag Sziics Gabor (lakohely )
képviseletében eljard Dr. Rosta Marton altal 2026. junius 10. napjan 08.26 Orakor elektronikusan
iigyvédi cégkapun keresztiil bejelentett gyilés vonatkozéaséban, amelynek részletei az alabbiak:

A gyiilés szervezdje:
Sziics Gabor
A gyiilés célja:

»Az épitdiparban a tartozdsok felhalmozdsdnak sajndlatos elharapodzdsira, ekként a tartozdsokat
"megeldlegezd" cégek ellehetetlenitése, a szabdlytalan épitkezések gyakorlata, kiilondsen a
Yellowfield Investments Kft. és a GEOS Development Holding Kft. cégek gyakorlatiban.
Teherautos, kamionos, rakoddgépes felvonulds, helyszinenként 10-10 gépjarmiivel.”

A gyiilés helyszine:

1138 Budapest, Népfiirdo utca 47.

Tovabbi helyszinek: 1093 Budapest, Lonyai utca 58-64., 1093 Budapest, Raday utca 57.
A gylilés napirendje:

Megnyito, felszélalisok, kérdésekre valasz.

A gytilés kezdésének és befejezésének iddpontja:

2026. jtinius 16. napjan 8.00 6ratol 2026. jinius 16. napjan 16.00 6raig

A bejelentés idépontjanak kiegészitése: 2026. jiinius 16. napjatol 2026. jilius 14. napjaig; minden
munkanapon 8.00 ératol 16.00 oraig

A gyillésen résztvevik vdrhatd létszama:
helyszinenként 50 £6

A gyiilés rendezdinek létszama:
helyszinenként 1 f6

az alabbi



HATAROZATOT
hozza.

A bejelenté a gyiilést 2026. jinius 16. és 2026. julius 10. kozotti idészak munkanapjain, a jelen
hatirozat elvilaszthatatlan részét képezé 1. szamiu és 2. szamu melléklet szerinti teriiletrészeken
jogosult megtartani gy, hogy 2026. junius 16. és 2026. jitnius 17. napjan 08.00 6ra és 16.00 ora
kozott kizarélag a teherforgalom szabidlyainak megfelelé gépjarmiivel, és kizarolag a
mellékletekben megjelolt 2-2 db parkel6 savban varakozhat.

A 2026. junius 16. és 2026. jilius 10. kozotti idoszak tobbi munkanapjan 08.00 6ra és 16.00 6ra
kozott a bejelentés szerinti helyszineken gépjirmiivekkel kizarélag a KRESZ szabalyai és a
teherforgalomra vonatkoz6 szabalyok betartisa mellett varakozhat.

Bejelenté koteles figyelembe venni, hogy a Budapest IX. keriilet Riday utca 57., valamint a
Budapest IX. keriilet Lonyai utca 58-64. helyszin 3,5 tonna behajtasi 6vezetbe, a Budapest XIII.
Népfiirdé utca 47. helyszin pedig 12 tonna behajtasi ovezetbe esik. E helyszinekre a
meghatarozott nehéz gépjarmiivek csak kiilon engedéllyel hajthatnak be.

A hatarozat ellen fellebbezésnek helye nincs, azt a kozléstdl szamitott 3 (harom) napon beliil a
hatarozatot hozo rendéri szervnél benyujtott, de a Kuridnak cimzett keresettel kizigazgatdsi pert
inditva timadhatja meg. A perben a jogi képviselet kételezd.

INDOKOLAS

L.
A torténeti ténvallas részletes ismertetése

A bejelentd képviseletében eljaré Dr. Rosta Marton egyéni iigyvéd (° |

© 7T T 7)) 2026. junius 10. napjan 08.26 orakor elektronikus uton iigyvédi cégkapun
keresztiil bejelenést tett, egy 2026. junius 16. napjan 8.00 6ratél 16.00 oraig megtartani szandékozott
gylilés vonatkozasaban. A gyilés helyszineként a 1138 Budapest, Népfiirdé utca 47., valamint 1093
Budapest, Lonyai utca 58-64. és 1093 Budapest, Raday utca 57. szamu helyszineket jelolte meg.
A résztvevd személyek varhat6é szamat helyszinenként 50 fében prognosztizalta, helyszinenként 1 o6
rendez6 igénybevételével.

A bejelent6 a gyiilés céljat az alabbiak szerint hatirozta meg: ,,Az épitéiparban a tartozdsok
felhalmozdsdanak sajndlatos elharapodzdsdra, ekként a tartozdsokat "megelolegezo" cégek
ellehetetlenitése, a szabalytalan épitkezések gyakorlata, kiilonosen a Yellowfield Investments Kft. és
a GEOS Development Holding Kft. cégek gyakorlatiban. Teherautos, kamionos, rakodogépes
felvonulas, helyszinenként 10-10 gépjarmiivel.”

A gyiilekezési hatosag a bejelentdt rovid Gton, a gylilekezési jogrol szolo 2018. évi LV. torvény (a
tovabbiakban: Gytv.) 11. §-a szerinti személyes egyeztetésre idézte.

A bejelentd a Gytv. 11. §-a szerinti személyes egyeztetésen 2026. junius 11. napjan 15.05 érakor a
gylilekezési hatosag hivatalos helyiségében megjelent.

A személyes egyeztetés jegyzOkonyvét az alabbiak szerint, teljes egészében a targyi hatarozat térténeti
tényallasanak részévé kivanjuk tenni:



SJEGYZOKONYYV

gyllés egyeztetésérol

Késziilt: 2026. janius 11-én 15.05 6rakor a Budapesti Rendor-fokapitanysag (1139 Budapest, Teve u.
4-6.) ,,B” ¢plilet 111. emelet 356-o0s hivatali helyiségében.

Targy: Dr. Rosta Marton altal 2026. junius 16. és 2026. jalius 14 k6zo6tt minden munkanapon 08.00
oratol 16.00 oraig Budapest, 1038 Népfiirdé utca 47, 1093 Loényai utca 58-64, 1093 Raday utca 57
helyszinekre bejelentett gyiilés.

Jogalap: a gyiilekezési jogrol szolo 2018. évi LV. torvény (a tovabbiakban: Gytv.), az altalanos
kozigazgatasi rendtartasrol szol6 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.), illetve a gyiilekezési
jogrol szOlo torvény hatdlya ald tartozo gytlésre iranyuld bejelentés elintézésének és a gyiilés
biztositasaval kapcsolatos rendorségi feladatok végrehajtasanak részletes szabalyairol szolo 26/2018.
(IX. 27.) BM rendelet (a tovabbiakban: Vhr.).

Jelen vannak;

A gylilekezési hatosag képviseletében:
A gyiilekezési hatésag munkatarsa

A gylilés meghatalmazott szervezdje:
Dr. Rosta Marton

Szervezd. bejelentd adatai:
Bejelentd:
Allampolgarsaga:

Anyja neve:

Sziil. helye, ideje:
Lakohelye:

SZIG szama:

Tel. széma:

Email:

A gyiilekezési hatésag munkatarsa: Dr. Rosta Marton személyazonossaga megallapitast nyert.

A gyiilekezési hatésag munkatarsa: Dr. Rosta Marton iigyvéd ur Sziics Gabor maginszemély
megbizasabol vesz részt az egyeztetésen, az irasos meghatalmazasa az ligy részét képezi.

Felhivom a figyelmét, hogy az Akr. alapjan On barmikor nyilatkozatot, észrevételt tehet. Az eljarés
soran koteles johiszemlien eljarni és az eljaras tobbi résztvevéjével egyiittmiikodni, jogait
rendeltetésszeriien gyakorolni. Magatartdsa nem iranyulhat a hatésdg megtévesztésére vagy a
dontéshozatal indokolatlan késleltetésére. Az tigyfél johiszemuségét az eljarasban vélelmezni kell,
rosszhiszem{iség bizonyitdsa a hatosagot terheli.

Felhivom a figyelmét tovabba, hogy a Gytv. 8. § (3) bekezdése alapjan a gyiilés szervezése €s
megtartdsa soran jogait mindenki johiszemiien és rendeltetésszeriien gyakorolja.

Dr. Rosta Marton: a fenti tajékoztatast megértettem.

A gyiilekezési hatésag munkatarsa: tajékoztatom, hogy a bejelentése 2026. junius 10-én 08.26
orakor cégkapu utjan érkezett a Budapesti Renddr-fékapitanysagra, mint gyiilekezési hatésaghoz. A



beadvanyaban megjelolt esemény a Gytv. hatalya ala tartozé gyiilésnek mindsiil, a bejelentés
hidnytalanul tartalmazza a Gytv. 10. §-ban meghatarozott tartalmi kGvetelményeket. A bejelentésben
szerepel tovabba a Dr. Rosta Marton Ur meghatalmazasa, valamint a gy(ilés bejelentésének
kiegészitése is.

Tajékoztatom tovabba, hogy az egyeztetd targyalasra a Gytv. 11. § (2) bekezdése alapjan keriil sor,
amelyre a gyiilekezési hatdsag képviseldje Ont, mint a tervezett esemény meghatalmazott szervezojét
a beadvanyban megjel6lt telefonszamon 2026. junius 10-én révid Gton telefonszaman idézte.

Felhivom a figyelmét, hogy a gytilés szervezojét, illetve a vezet§jét és a rendorséget gylilés szervezése
és megtartasa soran egytittmiik6dési kotelezettség terheli. (Gytv. 8.§). Amennyiben a gy{ilést tébben
szervezik k6zosen jelolik ki a gylilés vezet6jét, illetve ha a gylilés vezetdje megvaltozik, arrol a
szervezok haladéktalanul kotelesek tajékoztatni a renddrséget és a gyiilés résztvevoit. (Gytv. 3.§.
4.bek.) Ennek tiikrében kérem, hogy nevezze meg az On 4ltal most bejelentésre keriildé gyiilés
vezetd)ét, illetve nyilatkozzon, hogy a gylilés szervezése €s megtartdsa soran a renddrséggel milyen
moédon kivanja a kapcesolatot tartani. Nyilatkozzon tovabba, hogy az egyidoben tartott gytiléseken a
kiilonb6zo helyszineken kik lesznek a gytlések vezetoi.

Dr. Rosta Marton: Sziics Gdbor személyén kiviil részemre tovabbi konkrét személyt nem jelolt meg.
A mostani meghallgatasra, bar igérte, nem jelent meg. Telefonon a meghallgatas kézben sem tudtam
elerni.

A gyiilekezési hatosag munkatarsa: Téjékoztatom, hogy a GYTV. 10. § (1) szerint aki kozteriileten
nyilvanos gytilést szervez, a gylilést annak megtartasat megelézden legfeljebb egy honappal, és a
felhivas elott legalabb 48 oraval koteles bejelenteni az illetékes renddrkapitanysagnak — Budapesten a
Budapesti Rendér-fokapitanysagnak. Az Onok bejelentése ennek értelmében maximum 2026.07.10-
ig szolhat.

Dr. Rosta Marton: A4 tdjékoztatdst megértettem, a jogszabdly helyet én ugy értelmeztem, hogy az elsé
datumhelyhez képest tovabbi egy honap, de értem a jogszabalyhely értelmezését.

A gyiilekezési hatosag munkatarsa: a tervezett gylléssel Osszefliggésben az aldbbiakrol
tajékoztatom:

A diplomaAciai kapcsolatokr6l Bécsben, 1961. 4prilis 18-4n alairt nemzetkozi szerzédés kihirdetésérol
sz6l6 1965. évi 22. toérvényerejli rendeletben, illetve a nemzetkozileg védett személyek, koztikk a
diplomaciai képviseldk ellen elkdvetett biincselekmények megel6zésérdl és megbiintetésérdl szolo,
New Yorkban, az Egyesiilt Nemzetek Kozgytlilése XXVIII. ilésszakan, az 1973. évi december ho 14.
napjan elfogadott egyezmény kihirdetésérdl szolo 1977. évi 22. térvényerejl rendeletben foglalt
kotelezettség teljesitése érdekében, a nemzetkdzileg védett vezetd személyét, szabadsagat ¢&s
méltdsagat, illetve a védett delegacidk mozgasat, kozlekedését hazanknak biztositania kell. A gytilés
a védett delegacié szabad mozgasat, kdzlekedését nem akadalyozhatja.

A nemzetkozi szerzodésben foglalt kotelezettség teljesitése érdekében, a Rendérségrol szolo 1994. évi
XXXIV. 46. § alapjan személy- és létesitménybiztositasi intézkedések megtételére, ezzel
Osszefliggésben teriiletlezarasokra keriilhet sor.

Jelenleg a BRFK-nak nincs tudomasa a bejelentésben szerepl6 helyszint és idoszakot érint6 delegacios
programrdl vagy mozgasrdl, amennyiben viszont a BRFK nemzetkozileg védett személy részvételével
torténd delegaciok varhato programjardl vagy mozgasardl tudomast szerez, Ggy arrdl a szervezot
haladéktalanul tijékoztatni fogja. A védett vezetok és delegaciok mozgasa a rendezvény helyszinének
atmeneti modositasat eredményezhetik.



Dr. Rosta Marton: a fentickre reagdlva elmondom, hogy a tdjékoztatasokat és figyelmeztetéseket
megértettem, védett személy érkezése esetén az esetleges modositasok tekintetében a rendbrséggel
egyiittmiikodiink.

A gyiilekezési hatosag munkatarsa: a gyllés megtartisa a kozbiztonsagot vagy a kozrendet
kozvetlenill, sziikségtelen és aranytalan mértékben nem veszélyeztetheti, amely magaban foglalja a
kozlekedés rendjének sérelmét is.

A Gytv. 13. § (1) bekezdése alapjan felhivom a figyelmét arra, hogy a gylilekezési hatosag a bejelentés
beérkezésétél ( ez esetben a jegyzokonyv lezarasa utan) szamitott 48 oran belill a gytilésnek a
bejelentésben megjelolt helyszinen vagy idépontban valé megtartasit megtiltja, ha az egyeztetést
kovetéen rendelkezésre all6 informaciok alapjan megalapozottan feltehetd, hogy a gyilés a
kozbiztonsagot vagy a kozrendet kozvetleniil, sziikségtelen és aranytalan mértékben veszélyezteti,
illetve masok jogainak és szabadsagianak sziikségtelen mértékii és aranytalan sérelmével jar, ¢s
a kozbiztonsag, a kdzrend vagy masok jogainak és szabadsaganak védelme az (5) bekezdés szerinti
enyhébb korlatozassal nem biztosithato.

A Gytv. 13. § (3) bekezdés c) pontja alapjan a kozrendet veszélyezteti az is, ha a felhivas, illetve a
gyllés a kozlekedés rendjének sérelmével jar.

Tekintettel a fentiekre kiemelten felhivom a figyelmét arra, hogy a gyiilekezéshez valé jog
gyakorlasa sem iranyulhat kozvetleniil masok jogainak korlatozasara, ezért a gyiilekezési
hatésagnak meg kell vizsgalnia a bejelentett gyiilés helyszinét, idotartamat, céljat, illetve a
gyiiléssel jiroé alapjogkorlatozas mértékét.

A Gytv. 13. § (5) bekezdése alapjan, ha a gyiilekezési hatosag a gyiilés megtartasat nem tiltja meg, de
a kozbiztonsag, a kozrend, vagy masok jogainak és szabadsidgianak védelme miatt sziikséges, a
szervez$ szamara hatarozatban eldirja a gyiilés megtartasanak feltételeit. Illetve a Gytv. 18.§. (1)
bekezdés c¢) pontja alapjan a renddrség a gylilést feloszlatja, ha azt a tudomadsul vett bejelentésben
megjeldlt helyszintol, atvonaltol, idéponttdl vagy idtartamtol eltérden gy tartjak meg, hogy a gyilés
megtiltasanak lett volna helye.

A gyiilekezési hatésag munkatarsa: felkérem Dr. Rosta Martont a gytilés tartds részleteinek
ismertetésére:

Dr. Rosta Marton: A gyilés célja: ,, Az épitéiparban a tartozdsok felhalmozdsanak sajndlatos
elharapodzasdra, ekként a tartozdsokat "megeldlegez6" cégek ellehetetlenitése, a szabdlytalan
épitkezések gyakorlata, kiilonosen a Yellowfield Investments Kft. és a GEOS Development Holding
Kft. cégek gyakorlataban. Teherautos, kamionos, rakodogépes felvonulas, helyszinenkent 10-10

gépjarmiivel.”
A gyiilés paramétereiként az irasban eléterjesztetteket tartom fent.

A gyiilekezési hatésag munkatarsa: Kérem, nyilatkozzon arr6l, hogy a varhaté 1étszamot mire
alapozza, milyen szervezetekkel vette fel el6zetesen a kapcsolatot.

Dr. Rosta Marton: Az iigyfelem, Sziics Gabor tajékoztatisara és elozetes szervezésére.

A gyiilekezési hatosag munkatarsa: Kérem, nyilatkozzon arrodl, hogy a gytilések helyszinén vannak-
e folyamatban épitkezések, vagy ott mar kész lakoépiiletek helyezkednek el.



Dr. Rosta Marton: Tudomdsom szerint a Népfiirds utcaban vannak valamilyen szintii késziiltségi
fogban lakoepiiletek, a masik két helyszin az érintett cégek székhelyei.

A gyiilekezési hatésag munkatarsa: Kérem, nyilatkozzon arrél, hogy a résztvevok milyen
gépjarmiivekkel (tipusok, siuly, méret) kivannak részt venni a gyiilésen:

Dr. Rosta Marton: EpitGipari, nagyobb tehergépjdrmiiveket kivinunk igénybe venni, pontos
méreteket nem tudok megadni.

A gyiilekezési hatésdg munkatarsa: A tervezett helyszinekkel kapcsolatban felhivom a figyelmét,
hogy Budapest kozigazgatasi teriiletén a Budapest Févaros Onkorményzat Kozgytilésének 92/2011.
(XII. 30.) Onkorményzati rendelete szabdlyozza Budapest févaros kozigazgatasi teriiletén a
teherforgalom kozlekedésének szabalyait. A teherforgalmat érinté korlatozasokr6l a BKK hivatalos
oldalan az alabbi térkép érhetd el:

BUDAPESTL
KOZLEKEDESI
KOZPONT

Budapest
teherforgalmi strategiaja

Budapest teharforgalmi zonai es
celforgalmas uthalozata

3,514 BT iwvging ot e o0t
fapuy

Vet ovront

B0
|

Virers 318 avarat

M =1:110000 | 2016.01.01. |
www.bkk.hu/teherforgalom

Tekintettel arra a tényre, hogy a jarmiivek vezetdi az adott utszakaszra vonatkozo eldirasok
betartisa (védett ovezet, korlitozott forgalmi ovezet, dijkoteles ovezet) alél a gyiilés
résztvevéjeként nem kapnak felmentést, milyen médon kivinjik igénybe venni a korlitozissal
érintett utszakaszokat.

Dr. Rosta Marton: Ahol engedély sziikséges, ott az engedélyek beszerzésre keriilnek.

A gyiilekezési hatosag munkatirsa: a gyiilekezési hatosag megkereste a BRFK
Kozlekedésrendészeti Foosztaly illetékes munkatarsait, akik a gyiilekezési hatésag szamara az
alibbi informaciét és szakvéleményt adtik a gyiilés helyszinei vonatkozasiban:

Budapest, IX. ker. Raday u. 57.:

A Raday utca ezen szakasza egyiranyu forgalmu Ut a Boraros tér felol a Bakats tér felé, mindkét
oldalon kialakitott varakozohelyekkel. A kerékparos kézlekedés a Bakats tér feldl is megengedett. Az
utpélya sz¢lessége 4-4,5m, amennyiben ott - a bejelentés szerint - teheraut6, kamion, rakodogép all
meg, még a kerékparos forgalom is ellehetetleniil, a jarmiivek kdzlekedése eldl teljesen le kell zarni a
Raday utcat a Boréros tér és a Bakats tér kozott. A Bakats tér Ferenc korat fel6li oldala €s a Tompa



utca a Bakats tér és a Ferenc korut kozott, jarmiivel megkozelithetetlenné valna a lezarasok alatt. Ez
érintené a lakossagi kozlekedést, valamint az druszallitast is majd egy honapig.

A Raday utcdban tomegkozlekedés nincs, azonban 3,5t behajtasi dvezetbe esik, igy oda csak kiilon
engedéllyel hajthatnak be a demonstracioban résztvevé nehéz gépjarmiivek 07.00-18.00, valamint
22.00-05.00 ora kozott.

Budapest, IX. ker. Lonyay u. 58-64.:

A Lonyay utca ezen szakasza egyiranyu forgalmu ut a Bakats utca fel6l a Boraros tér felé, mindkeét
oldalon 45fokos kialakitott varakozohelyekkel. A kerékparos kozlekedés a Boraros tér feldl is
megengedett. Az Gtpalya szélessége 3,5-4,0m, amennyiben ott - a bejelentés szerint - teherauto,
kamion, rakodogép all meg, még a kerékparos forgalom is ellehetetlentil, a jarmivek kézlekedése el6l
teljesen le kell zarni a Lonyay utcat a Boréros tér €s a Bakats utca k6zo6tt, ami nem csak a lakossagi
kozlekedést, hanem az aruszallitast is rendkiviil megnehezitené.

A Lonyay utcaban tomegkoézlekedés nincs, azonban 3,5t behajtési Gvezetbe esik, igy oda csak kiilon
engedéllyel hajthatnak be a demonstracidban résztvevd nehéz gépjarmivek 07.00-18.00, valamint
22.00-05.00 6ra kozott.

Budapest, XIII. ker. Népfiirdo u. 47.:

A Népfiird6 utca ezen szakasza kétiranyu 2*1 forgalmi savos 0t, mindkét oldalon 45fokos kialakitott
varakozohelyekkel. Az utpalya szélessége 7m, amennyiben csak a 47. sz. el6tti északi iranyd sévot
foglaljak el, valtakozo iranyt forgalom kialakitésa lehetséges.

A Népfiird6 utca fontos szerepet jatszik Budapest kozlekedésében, a Pesti alsé rakpartrél az Arpad
hiddal, valamint a Vizafogd utcan keresztiil a Vaci uttal biztosit kézvetlen kapcsolatot. Még félpalyas
lezaras, valtakozo iranyu forgalom kialakitasa esetén is, jelentGs torlodasokra lehet szamitani. Ezen a
teriileten talalhato a Duna Aréna és a Dagaly Termalfiirdo, amely 1étesitmények megkozelitése nagyon
nehézkessé valna, raadasul a nyari idoszakban fokozott latogatéi 1étszam varhatd.

A gyiilés bejelentésben megjelolt idotartamaval, helyszineivel és napirendjével kapcsolatban,
tovabba a gyulés technikai elemeiként alkalmazni kivint jairmiivek tekintetében felthivom a
figyelmét, hogy az alapjogok garantilisa senkit sem jogosit fel olyan cselekvésre, amely e
jogokkal valé élés ellehetetlenitésére iranyul. igy a gyiilekezési jog gyakorlisa sem iranyulhat
masok jogainak és szabadsaganak ellehetetlenitésére.

Tajékoztatom, hogy a megadott helyszineken 1évé épitkezésekre torténd Ki és bejarast, valamint
a rendeltetésszerii mitkddést a gyiilés nem akadilyozhatja.

A gyiilekezési hatésig az On dltal eldadott paramétereket megvizsgilva, a cél megérzése
érdekében a gyiilés megtartisanak feltételeit az alabbiak szerint javasolja:

A gyiilés hiarom Kiilonb6z6 helyszinén 2026. jiinius 16-an és 17-én 08.00 ora és 16.00 ora kozott
a parkolé savok leiiritését a BRFK biztositja, ahova helyszinenként 2-2 db, a teherforgalom
szabilyainak megfelel6 jaArmii tud megillni, az alibbi térképmellékletek szerint. A bejelentésben
szereplé tobbi napon (2026.06.18 és 2026.07.10 koézotti munkanapokon) a gépjarmiivekkel a
KRESZ szabalyai szerint tudnak parkolni, a KRESZ és teherforgalomra vonatkozé szabalyok
betartisa alél a gyiilekezési torvény nem ad felmentést. Gépjarmiivek nélkiil a résztvevok a
gyiilekezési jogukat minden helyszin tekintetében akadalytalanul gyakorolhatjak, a KRESZ
szabalyai betartasa mellett és a gyiilekezési torvényben meghatirozott torvényi keretek kozott.

Térképmelléklet a Lonyay utca és a Raday utca vonatkozésaban:



Térképmelléklet Eépﬁirdé _

2. szamu melléklet

Népfiirdo utca - a gyiilés
megtartasara kyelolt terulet

Kérem, nyilatkozzon, hogy a BRFK altal felajanlott paramétereket elfogadja-e.



Dr. Rosta Marton: Nem, az irdsban eldterjesztett paramétereket tartom fent, figyelemmel, hogy ettol
eltérd megbizoi utasitdst nem kaptam. Amennyiben a nem elfogaddsom okdn az eljdro hatosdg nem
tudna tudomdsul venni az alapkérelmet, ugy mdsodlagosan elfogadom a korldtozasi javaslatot.

A gyiilekezési hatésag munkatarsa: A gyiilés bejelentéje és a BRFK, mint gyiilekezési hatésag
kozott kompromisszum nem sziiletett.

A gyiilekezési hatésag munkatarsa: a gytiléssel kapcsolatban tajékoztatom arrdl, hogy a gytilésen
csak olyan jarmiivekkel lehet részt venni, amelyek a KRESZ el6irasainak megfelelnek, azokon
diszleteket szintén a KRESZ elirasai szerint lehet elhelyezni. A jarmiivek vezetbinek személyi
feltételei szintén meg kell, hogy feleljenek a KRESZ eldirasainak. Akik ezen feltételeknek nem
felelnek meg, mind jarmiivek, mind személyek a gylilésen nem vehetnek részt.

Dr. Rosta Marton: a fentiekre reagdlva elmondom, hogy csak olyan jarmii és személy vesz részt a
gyiilésen, amely a KRESZ elGirdsainak megfelel.

A gyiilekezési hatosag munkatarsa: Kérem, nyilatkozzon, hogy a gytilést hol tervezi meghirdetni.

Dr. Rosta Marton: Errdl informdciéval nem rendelkezem, vélhetSen kozosségi média feliileteken.
Ezen feliil egyedi értesitések utjan.

A gyiilekezési hatosag munkatarsa: felhivom a figyelmét arra, hogy a gytilés résztvevéje a gytilés
befejezésének iddpontjaban kiteles annak helyszinét elhagyni (Gytv. 6. § (3)), illetve figyelemfelhivas
a szervez( azon kitelezettségére, hogy a gylilés helyszinét az azt megel6z6 allapotba kell hoznia (Gytv.
3. § (6) bekezdés), illetve ezen kotelezettség megszegésének jogkovetkezményeire (kozigazgatasi
birsag — Gytv. 21. §).

Dr. Rosta Marton: a fentiekre reagdlva elmondom, hogy a fenticket tudomdsul veszem. A gyiilés
helyszineit eredeti dllapotba visszadllitjuk, a helyszineken semmilyen eszkozt nem hagyunk.

A gyiilekezési hatosag munkatarsa: felhivom a figyelmét arra, hogy a gytilés vezetdjének a gytilés
rendjének fenntartasahoz megfeleld szamu, nagykord rendezé (5.§.) segitségét kell igénybe vennie.
A rendezOk kivélasztasa soran kérem, legyen figyelemmel arra, hogy
e a gyllés silyos megzavarasa esetén a tervezett 1étszamhoz viszonyitva, mint a gytilés vezetdje
a sziikséges intézkedéseket haladéktalanul meg tudja tenni,
¢ mint a gyllés vezetdje a gytilés békés jellegét mindvégig fenntartsa, illetve a gyiilés békés
jellegét biztosité korlatozasok megtartasat folyamatosan figyelemmel kisérje,
e Tovabbi a rendezok forditsanak kiemelt figyelmet a 2018. évi LV. tv. 9.§-ban foglaltakra. ,,A
gyllés békés jellegét biztosité korlatozasok™ betartasara.
o 9. §[A4 gyiilés békés jellegét biztosité korldtozdsok]
o (1) Tilos a gyiilésen - ideértve az oda eljutdst, illetve az onnan tdvozadst is -
a) lofegyvert, IGszert, robbandanyagot, robbantészert, robbanoanyag vagy robbantdszer
felhaszndlasara szolgdlo késziiléket, a 67/548/EGK tandcsi iranyelv 2. cikkének (2)
bekezdésében meghatarozott veszélyes anyagot vagy ezek utanzatat maganal tartva,
o b) az élet kioltdsara, személyi sériilés vagy sulyos anyagi kdir okozdsara alkalmas dologgal,
vagy
o ) erdszakot kozvetité vagy megfélemlits jellegii félkatonai vagy ahhoz hasonlé ruhdzatot
viselve
megjelenni.
(2) Ha azt a tudomdsul vett bejelentés nem tartalmazta, a résztvevok
a) nem viselhetnek véddfelszerelést, egyenruhdt, vagy azzal dsszetéveszthetd ruhdzalot,
b) tovabba arcukat nem takarhatjak el.



A szervezOktOl fiiggetlen, a tervezett napirendtl eltéré gy(ilés tartdsra irdnyuld résztvevoi
magatartasok esetén, a rendezok utjan tegyen meg mindent annak érdekében, hogy a gytilés a szervezd
altal meghatarozott napirendi pontok szerint keriiljon megtartasra.

Dr. Rosta Marton: a fentiekre reagalva elmondom, hogy a térvényi rendelkezéseket elolvastam,
azokat megértettem és tudomasul vettem. A rendezdkkel figyelmet forditok a gyiilés békés jellegének
megorzésére, a gyiiléshez csatlakozo személyekre, azok magatartdsdra, és arra, hogy a korldtozdsokat
senki ne sértse meg.

A gyiilekezési hatéosag munkatarsa: Kérem, nyilatkozzon, hogy a gyiilés ideje alatt a rendezdi
feladatok milyen médon keriilnek ellatasra.

Dr. Rosta Marton: MegfelelS szamu szervezd lesz kijelélve a helyszinek vonatkozdsdban.

A gyiilekezési hatésag munkatarsa: Felhivom tovabba a figyelmét azon szervez6i kotelezettségére,
hogy a gytilés befejezését kovetden haladéktalanul gondoskodnia kell a gytilés helyszinének, a gytilést
megel6z6 allapotba hozéasardl, igy kiilondsen a gylilésen felallitott épitmények és berendezések
elbontasarol, a gyllés soran elhelyezett plakatok eltdvolitdsardl, a gytilés sordn keletkezé hulladék
eltakaritasarol €s az esetleges kornyezeti karok helyreallitasarol. Ezen kotelezettség megsértése esetén
a szervezovel szemben kozigazgatési birsag szabhato ki.

Felhivom tovabba a figyelmét arra, hogy a gyiilés résztvevdje altal okozott karért a karosult harmadik
személlyel szemben a szervezd a kdrokozoval egyiitt egyetemlegesen felelds. A szervezd mentesiil a
felelosség aldl, ha bizonyitja, hogy a rendezvény szervezése és megtartasa sordn ugy jart el, ahogy az
az adott helyzetben altalaban elvarhato.

Dr. Rosta Marton: A tdajékoztatast megértettem.

A gyiilekezési hatésdag munkatarsa: Felhivom a figyelmét arra, ha a gyiilés résztvevoinek
magatartasa a gyllés torvényességét veszélyezteti - ideértve kiilondsen a gyllés békés jellegének
elvesztését, a békés jellegét biztositd korlatozasok megsértését, masok jogainak vagy szabadsaganak
sérelmét is -, és a rend masként nem allithat6 helyre, a gytilés vezetdjeként a gytilést fel kell oszlatnia.

A gytlésen el6forduld jogsértések, kiemelten az erdszakos magatartdsok (gardzdasag, rendbontas,
rongalas, személy elleni erdszakos cselekmények) a gyiilés békés jellegének elvesztéséhez vezetnek.
Er6szakos, jogellenes magatartdsnak mindsiil a rendérokre gyakorolt tamado jellegii fizikai rahatas is.
Hivatalos személy elleni er6szakot valosit meg a gylilekezes soran targyak dobalasa a rendérdkre vagy
a rendorok felé, a rendér megiitése, megrugéasa, meglokése, kiilonbozo targyakkal valé fenyegetése,
mas tiinteték szandékos ratoldsa a rendérsorfalra, vagyis minden olyan erdszakos vagy fenyegetd
magatartas, amely a renddrség feladatanak ellatasit akaddlyozza. Ha feloszlatdsra vonatkozo
kotelezettségének, mint vezetd nem tesz eleget, a gylilést a rendorség feloszlatja.

A rendérség a gyiilést akkor is feloszlatja, ha azt a tudomisul vett bejelentéstol eltéroen ugy
tartjak meg, hogy a gyiilés megtiltasinak lett volna helye.

AKki a gytilés feloszlatasat kovetden a helyszint nem hagyja el, szabalysértést kovet el.
Dr. Rosta Marton: a fentiekre reagdlva elmondom, hogy a gyiilés egyeztetett helyszineitol,

utvonaldtol és idépontjaitol a gyiilés megtartdsa sordn nem tériink el, erre a résztvevék figyelmét is
felhivom.



A gyiilekezési hatésag munkatarsa: tajékoztatom, hogy a Rendorségrol szolo 1994. évi XXXIV.
torvény 42. § alapjan, a rendOrség a gylilés helyszinén — biztositasi feladatai ellatidsa soran — a
jogszabalyban meghatérozott esetekben kép- és hangfelvételt készithet. Amennyiben a gytilés
helyszinén a kép- és hangfelvétel készitéshez szikséges technikai eszk6zok keriilnek elhelyezésre,
arrol a renddrség képviseldje a helyszinen tdjékoztatast fog adni.

Dr. Rosta Marton: a tdjékoztatasokat és figyelmeztetéseket tudomdasul vettem.

A gyiilekezési hatésag munkatarsa: tijékoztatom, hogy a bejelentés hatdsaghoz tortént
beérkezésének idopontjatdl szamitva, a BRFK a torvényes hataridén (48 oran) beliil, a jelen
jegyzOkonyvben egyeztetett feltételek alapjan elbirdlja a bejelentést. A tudomasul vételr6l a
gyiilekezési hatdsag alakszer(i hatarozatot nem hoz, ebben az esetben a gylilést a térvényes hatarido
lejartat kovetéen tudomasul vettnek kell tekinteni. Minden mas esetben a hatosag a térvényes hatdridén
beliil hatarozat formajaban dont, amelyet haladéktalanul irasban k6z6l a szervezbvel, és azt kozhirré
teszi a rendorség hivatalos honlapjan (http://www.police.hu/hu/hirek-es-informaciok/gyulekezesi-
hatarozatok/aktualis).

A gyillekezési hatéosag munkatarsa: Kérem, hogy amennyiben a gylilés paramétereiben lényeges
valtozas kdvetkezik be, akkor azt soron kiviil jelezze a BRFK iranyaba.

Dr. Rosta Marton: a fentiekre reagalva elmondom, hogy a tdjékoztatdisokat és figyelmeztetéseket
megértettem. Amennyiben a gyiilés paramétereiben annak megkezdéséig lényeges vdltozds kivetkezik
be, akkor azt soron kiviil irasban jelzem a BRFK (ugyelet. brfk@budapest.police.hu) felé.

Jegyzokonyv lezirva: 2026. junius 11-én 15 éra 30 perckor.”

A fentiekben részletesen kifejtett, a Gytv. 11. §-a szerinti személyes egyeztetés sikertelenségének
okén, a gyiilekezési hatosag eljaré munkatirsa nem tudott kompromisszumos megoldast talalni a
gytilés helyszinének meghatarozasara, ezért a gyiilekezési hatosag hatarozathozatali kényszerbe keriilt,
amelynek jelen hatarozat meghozatalaval tett eleget.

I1.
A vonatkozoé jogszabalyi kirnvezet

A Gytv. 10. §-a értelmében: [A kozteriileti gyiilés bejelentése]

(1) Aki kozteriileten nyilvanos gyilést szervez, a gyiilést annak megtartasat megelézéen legfeljebb
egy honappal, ¢€s a felhivds el6tt legalabb 48 oraval koteles bejelenteni az illetékes
rendbrkapitdnysagnak - Budapesten a Budapesti Rend6r-fokapitanysdgnak - (a tovabbiakban:
gyiilekezési hatosag).

(2) Egy gytilést akkor is csak egyszer kell bejelenteni, ha azt tébben szervezik. Ilyenkor a szervezdk
azt vagy kozosen jelentik be, vagy a bejelentd a tobbi szervezé képviseletében, meghatalmazottként
jarel.

(3) A gyltilést irasban vagy személyesen lehet bejelenteni. A személyesen el6terjesztett bejelentést a
gytiilekezési hatosag jegyzokonyvbe foglalja.

(4) A bejelentésben meg kell jeldlni



a) a szervezd, tobb szervezl esetén a vezetd nevét, lakcimét, szervezd szervezet esetén a képviseletre
jogosult lakcimét, valamint azt az elérhetdségét, amelyen a renddrséggel kapcsolatot tart,

b) a gylilés

ba) helyszinét (utvonalat),

bb) kezdésének és befejezésének idOpontjat,

bc) céljat,

bd) rendezdinek 1étszamat,

be) résztvevodinek varhatd 1étszamat,

bf) azt, ha a résztvevOk a gylilés napirendjével, illetve céljaval osszefliggésben a 9. § (2)
bekezdésében meghatarozott mdédon kivannak megjelenni;

¢) azt, ha a szervez6 vagy a vezetd indokoltnak tartja, hogy a rendéri szerv képviseldje a gytilés
helyszinén jelen legyen.
(5) Ha a gylilés vezetGje csak késébb keriil kijelGlésre, vagy a gylilés szervezdjének személyében
valtozas all be, annak nevét és cimét a szervezé a gylilekezési hatosagnak késedelem nélkiil bejelenti.
(6) Ha a bejelentési hataridé megtartidsa veszélyeztetné a gyiilés céljat, a gytilést az arra okot add
eseményt kovetden haladéktalanul, a felhivas megkiildésével kell bejelenteni a gytilekezési hatdsagnal
(slirgds gytilés).
(7) Nem kell a gy(ilést bejelenteni, ha a gyiilekezés egy, azt kézvetleniil megeldz6 indokbol, tervezés
¢és szervezo nélkiil alakul ki (spontan gytlés).
(8) E tbrvény alkalmazasa soran kozterlilet a kdzhasznalatra szolgald minden olyan allami vagy
O6nkormanyzati tulajdonban 4116 foldtertilet, amelyet az ingatlan-nyilvantartas ekként tart nyilvan, és
amelyet mindenki korlatozas nélkiil igénybe vehet, ideértve a kozteriiletnek kozutként vagy térként
szolgalo részét is.

Gytv. 11. § [A bejelentést kivetd egyeztetés]
(1) A bejelentés elintézésére a kozigazgatasi eljarasok altalanos szabalyait az e torvényben foglalt
eltérésekkel kell alkalmazni.
(2) A bejelentés alapjan - ha annak elbirdlasdhoz a szervezd, a vezeté vagy mas személy meghallgatasa
sziikséges - a gylilekezési hatosag a targyalas szabalyai szerint egyeztetést tart, amelyre a szervezot
vagy vezetdt, az dltala a bejelentésben megadott elérhetdségen, rovid Gton idézi.
(3) Ha a gyiilekezési hatdsag az egyeztetés soran észleli, hogy a gyiilés a bejelentett helyszinen és
idépontban nem tarthaté meg, felhivja a szervezd figyelmét arra, hogy mas helyszineken az
megtarthato.
(4) Ha a szervez0, illetve képviselGje az egyeztetésen nem jelent meg, tovabba ha az egyeztetés nem
vezetett eredményre, a gyililekezési hatosag a gytlés rendjének fenntartasa, valamint a kozrend
biztositasa érdekében hatarozatot hoz.
(5) A hatarozatban rendelkezni kell kiilonésen
a) a kozbiztonsag, a kozrend, vagy masok jogainak és szabadsidgianak védelme érdekében
sziitkséges, a gylilés megtartasahoz kapcsolodo biztonsagi feltételekrol,
b) a rendOrség és a gylilés szervezdje, illetve vezetdje kozotti kapesolattartasrol,
¢) a rendezok szamarol,
d) azoknak a technikai eszkdzoknek az alkalmazdsardl, amelyek a résztvevok helyszini
tajékoztatasat biztositjak, tovabba
e) - mindsitett adatot nem tartalmazé moédon - a gyiilés biztonsdgos lebonyolitasa érdekében
sziikséges biztonsagi rendszabalyokrdl.

Gytv. 12. § [Verseng6 rendezvények]

(1) Ha azonos helyszinre €s id6épontra tobb gylilést jelentenek be, €s azok egyidejii megtartasa azok
jellege vagy a helyszin sajatossdgai miatt nem lehetséges, akkor az élvez elsObbséget, amelyet a
gylilekezési hatésagnak korabban jelentettek be.



. (2) Ha a korabban bejelentett gyiilést a gyiilekezési hatésag megtiltotta, a tobbi bejelentés elintézését
a hatarozattal szembeni jogorvoslat elbiralasaig felfliggeszti.

(3) A versengd rendezvény szervezdje a gylilekezési hatosaggal térténd - a 11. § szerinti - egyeztetésen
kérheti az altala bejelentett rendezvény olyan idopontra vagy helyszinre torténd athelyezését, amely
alkalmas a rendezvény céljanak elérésére.

Gytv. 13. § /A gyiilés megtiltisdnak okai]
(1) A gytilekezési hatésag a bejelentés beérkezésétél szamitott 48 oran belil a gytilésnek a
bejelentésben megjelslt helyszinen vagy idépontban valé megtartasat megtiltja, ha az egyeztetést
kovetden rendelkezésre 4ll6 informéciok alapjdn megalapozottan feltehetd, hogy a gyilés a
koézbiztonsagot vagy a kozrendet kdzvetleniil, sziikségtelen €s aranytalan mértékben veszélyezteti,
illetve masok jogainak és szabadsaganak szlikségtelen mértékli és ardnytalan sérelmével jar, és a
kozbiztonsag, a kozrend vagy masok jogainak és szabadsiganak védelme az (5) bekezdés szerinti
enyhébb korlatozassal nem biztosithato.
(2) A kozbiztonsagot veszélyezteti killondsen, ha a felhivas vagy a gyiilés biincselekményt vagy
blincselekmény elkdvetésére valé felhivast valdsit meg.
(3) A kozrendet veszélyezteti az is, ha a felhivas, illetve a gytilés

a) a diploméaciai vagy nemzetk$zi jogon alapuld egyéb mentességet élvezd, Magyarorszagon

tartozkodo személy vonatkozésdban vallalt kitelezettség teljesitését akadalyozza,

b) alkalmas arra, hogy a birésagok miikodését megzavarja, vagy

c¢) a kozlekedés rendjének sérelmével jar.
(4) Masok jogainak és szabadsagéanak sérelme kiilondsen, ha a felhivas, illetve a gytilés - az alkalmazott
technikai eszkdzok, id6tartama miatt - alkalmas masok magan- és csaladi életének védelméhez valo
joganak, otthon&nak, emberi méltésdganak, a magyar nemzet, a nemzeti, etnikai, faji vagy vallasi
kozosségek méltosaganak a megsértésére, vagy szabad mozgashoz, tartdézkodési hely szabad
megvalasztasahoz valo joganak korlatozasara.

A Gytv. 13. § (5) bekezdése alapjan: Ha a gylilekezési hatdsag a gytilés megtartasat nem tiltja meg,
de a kozbiztonsag, a kozrend, vagy masok jogainak €s szabadsagénak védelme miatt sziikséges, a
szervez$ szamara hatarozatban el6irja a gylilés megtartasanak feltételeit.

II1.
A torténeti tényallas és a vonatkozo jogszabalyi kornyezet dsszevetésébél levont
kovetkeztetések

A gyiilekezési hatosag eljarasa soran megallapitotta, hogy a gytliléssorozat alapvetd paramétereit
iitkoztetve a Gytv. vonatkozd rendelkezéseivel felmeriilhet a Gytv. 13. § (1) bekezdésében, valamint
a 13.§ (3) bekezdés c) pontjaban meghatarozott tilté ok alkalmazasanak a lehet6sége, abban a
kontextusban, hogy a bejelentés szerinti iddszakot érintd gyiiléssorozat alkalmas lehet masok
jogainak és szabadsiginak sziikségtelen mértékii és arinytalan megzavarasiara, egyben a
kozrendet veszélyezteti oly modon, hogy a hosszabb id6szakon at tartd gytiléssorozat a kizlekedés
rendjének sérelmével jar.

A gyiilekezési hatosag eljarasa soran figyelembe vette a Kuria Kgyk.VIL.39.034/2025/5. szamu
itéletének a dontés elvi tartalma megjelolésii [21]-[22] bekezdéseit, amelyek szerint:

1L A gyiilekezési hatosdagnak a gyiilés megtartdsdt eldiro-korldtozo, a gyiilés helyszinét érintd
hatdrozata indokoldsdban ki kell fejtenie, hogy a gyiilés konkrétan mely okok miatt jar a kézrend
serelmével és a korlatozas meghatarozasat mely tények és koriilmények indokoljak.



II. Amennyiben a gyiilekezési hatdsag mdsok jogainak és szabadsaganak védelme érdekében
korlatozza a gyiilés megtartdsdl, a hatdrozat indokoldsdban értékelni kell, hogy a gytilés mely konkrét
Jjogokat és szabadsdgokat érinti, a korlatozas, vagy megtiltas nélkiil milyen mértékben sértené ezeket
a jogokat és szabadsdgokat, tovabbd, hogy az enyhébb korlatozasok — ha van ilyen — miért nem
vezetnének eredményre.

A gyiilekezési hatosag eljarasa soran figyelembe vette tovabba a Kuria Kgyk. 1V.39.143/2026/7.
szamu itélet [44] bekezdéseében foglaltakat is, melyben a Kuria kifejtette, hogy a Gytv. 13. § (1) és (5)
bekezdése az alapvetd jogok legkisebb mértékii korldtozdsanak érdekében egy tobblépcsés korldtozasi
rendszert dllitott fel. A kialakult biréi gyakorlat alapjdn a gyiilekezési hatésagnak azt kell elészor
megvizsgdlnia, hogy a gyilés a kozbiztonsdagot vagy a kozrendet kozvetleniil, sziikségtelen és
aranytalan mértékben veszélyezteti-e, illetve masok jogainak és szabadsdganak sziikségtelen mértékii
és aranytalan sérelmeével jar-e. Ha erre a gyiilekezési hatosdg szerint a vdlasz igenld, azt kell
megvizsgalnia, hogy a kozbiztonsag, a kozrend vagy mdsok jogainak és szabadsaganak védelme
biztosithato-e azzal, hogy a szervezd szdmdra eldirja a gyiilés megtartdsdanak feltételeit. Ez azt jelent,
hogy a megtiltasnal enyhébb korlatozas rendeltetése az, hogy — éppen a békés gyiilekezéshez valo jog
gyvakorlasanak biztositasa érdekében — a bejelentett gyiilés altal okozott szilkségtelen és ardnytalan
mértékii korldtozds ardnytalansagdt vagy sziikségtelenségét a lehetéséghez képest kikiiszobolje.

A hivatkozott Kuria itéletek iranymutatasanak megfelelden a gyiilekezési hatosag — allaspontjanak
kozlekedésmérnoki alatdmasztisa céljabol — a jelen hatarozat alapjaul szolgald bejelentés szerinti
gylléssorozat vonatkozasaban megkereséssel élt a BRFK Kozlekedésrendészeti Féosztaly felé annak
érdekében, hogy a bejelentések szerinti gylilések megtartasa milyen mértékli korlatozast jelentene a
kozlekedésben részvevok szamara.

A BRFK Kozlekedésrendészeti Féosztalya 2026. junius 16. és 2026. julius 14. kozotti idészakban,
munkanapokon 08:00 és 16:00 éra kdzott megtartasra keriild, a gyiilekezesi torvény hatélya alé tartozo
gyllés tervezett helyszineivel kapcsolatban az alabbi kozlekedési és forgalomszervezési
koriilményekrél tijékoztatta a gyiilekezési hatésagot:

A Raday utca helyszin tekintetében, az érintett szakasz a Bordros tér felol a Bakdts tér irdnydba
egyiranyu forgalmu utként iizemel, aminek mindkét oldalan kijelolt varakozdhelyek taldlhatoak. A
kerékparos kizlekedés a Bakats tér feldl ellenirdnyban is engedélyezett.

Az utpalya szélessége 4—4,5 méter. Amennyiben az eldzetes bejelentésnek megfelelGen tehergépjarmil,
kamion vagy rakodogeép foglalna el az uttestet, az a kerékparos kozlekedést is ellehetetlenitené. Ilyen
esetben a Raday utca Bordros tér és Bakdts tér kozotti szakaszdt a jarmiiforgalom eldl teljes egészében
le kellene zarni.

A lezdras kovetkeztében a Bakdts tér Ferenc korit feldli oldala, valamint a Tompa utca Bakdts tér és
Ferenc korit kozotti szakasza gépjarmiivel megkozelithetetlenné valna. Ez kozel egy honapon keresztiil
a helyi lakossag kozlekedését, tovabba az druszallitdst is jelentds mértékben érintené.

A Raday utcaban kozésségi kozlekedési jarat nem kozlekedik, ugyanakkor az utca 3,5 tonna behajtasi
korlatozassal érintett dvezetben taldlhato. Ennek megfelelden a demonstracioban részt vevd nehéz
gépjarmiivek kizdardlag kiilon engedély birtokaban hajthatnak be 07:00-18:00, illetve 22:00-05:00
ora kozott.

A Lonyay utca érintett szakasza a Bakdts utca fel6l a Bordros tér iranyaba egyiranyu forgalmu ut,
aminek mindkét oldalan 45 fokos kialakitasu varakozohelyek talalhatoak. A kerékparos kozlekedés a
Boraros tér fel6l elleniranyban is engedélyezett.



Az utpalya szélessége 3,5—4,0 méter. Amennyiben a bejelentésben szerepld tehergépjdrmiivek,
kamionok vagy rakodogépek az érintett szakaszon tartozkodnanak, az nem csak a jdrmijforgalmat,
hanem a kerékpadros kozlekedést is ellehetetlenitené. Ennek kovetkeztében a Lonyay utca Boraros tér
és Bakdts utca kozotti szakaszdt teljes egészében le kellene zdrni a jarmiiforgalom elél, ami nemcsak
a lakossagi kozlekedést, hanem az druszallitdast is jelentosen megnehezitené.

A Lonyay utcaban kozossegi kdzlekedési jarat nem kézlekedik, ugyanakkor az utca 3,5 tonna behajtasi
korldatozassal érintett dvezetben helyezkedik el. Ennek megfelelden nehéz gépjarmiivek kizarolag kiilon
engedéllyel hajthatnak be 07:00-18:00, illetve 22:00-05:00 ora kézott.

A Neépfiirdo utca helyszin érintett szakasza kétiranyu, 2x1 forgalmi savos ttként mikodik, mindkét
oldalan 45 fokos kialakitasu varakozohelyekkel. Az utpdlya szélessége megkozelitdleg 7 méter.
Amennyiben kizdrdlag a 47. szam eldtti északi iranyu forgalmi sav keriilne elfoglaldsra, lehetdség
nytlhat valtakozo irdnyu forgalmi rend kialakitasara.

A Népfiirdé utca Budapest kozlekedési hdlozatdban kiemelt jelentGséggel bir, mivel kozvetlen
kapcsolatot biztosit a Pesti alsé rakpart, az Arpdd hid, valamint a Vizafogé utcdn keresztiil a Vici it
kozott. Ennek kovetkeztében mar félpdlyas lezarads és vdltakozo irdnyu forgalom esetén is jelentds
torlédasok kialakulasa varhato.

Az érintett teriileten taldlhaté a Duna Aréna és a Dagdly Termalfiirds, amelyek megkizelitése a
korldtozasok idején jelentdsen nehezebbé vilna. A nyadri iddszakra tekintettel a létesitmények fokozott
latogatottsaga is varhato, ami tovabb novelheti a kézlekedési terhelést.

A Népfiirdé utcaban kozosségi kozlekedés is mikodik; a 15-0s autdbusz a demonstrdcio idbtartama
alatt 10-15 perces kivetési idovel kozlekedik. Az érintett utszakasz 12 tonna behajtdsi korldtozassal
érintett dvezetben taldlhato, ezért a demonstrdcioban részt vevd nehéz gépjarmiivek kizdrolag kiilon
engedély birtokaban hajthatnak be a teriiletre a nap barmely idészakdaban. ”

A bejelentés, a bejelentdvel a Gytv. 11. §-aban meghatarozottak szerint lefolytatott személyes
egyeztetés, valamint az el6zoekben részletesen kifejtett kozlekedésrendészeti szakvélemény
figyelembe vételével a gyiilekezési hatosag sziikségességi-aranyossagi tesztet folytatott le. A
lefolytatott teszt elvégzése arra iranyult, hogy a bejelentésben megjelolt idészakban minden
munkanapon megtartani szandékozott gyiiléssorozat az indokolasban korabban idézett jogszabalyhely
alapjan sziikségszeriien tilalmazandé-e, avagy a Gytv. 13. § (5) bekezdése alapjan bizonyos el6iré-
korlatozo jellegli kotelezettségekkel a gylilés megtartasanak feltételeit lehetséges-e olyan médon
meghatarozni, amely egyszerre biztositja a békés gyiilekezéshez vald jog érvényre juttatasat, valamint
masok jogainak és szabadsaganak védelmét.

A mérlegelés soran a gyiilekezési hatsag segitségiil hivta a Kgyk.I'V.39.041/2025/6. szami Kiiriai
itélet [35] bekezdésének utolsé gondolatat, amely ugy fogalmaz, hogy a forgalom lassitasa, vagy
akaddlyozasa egyiitt jarhat egy bejelentett gyiilés megtartdsaval, és azt a kizlekedGk tiirni kotelesek,
de a gyiilés célja nem lehet kifejezetten és kizvetleniil a forgalom lassitisa vagy akaddlyozdsa. Ez
utdbbi esetben ugyanis a gyiilés megtartasanak ez a kovetkezménye folébe kerekedne a gyiilekezési
jog kommunikéacios jellegének, ami pedig mar kilépne a sziikségesség-aranyossag keretei koziil.

A bejelentésben, valamint a személyes egyeztetés alkalméval a bejelentd arrdl nyilatkozott, hogy a
gyllést egy viszonylag hosszabb iddszakon, megkézelitdleg egy honapon keresztiil kivanja szervezni
minden munkanapon oly mddon, hogy egy idében harom kiilonb6z6 helyszinen kivan teherautos,
kamionos, rakodogépes felvonulas formajaban megjelenni, helyszinenként 10-10 gépjarmiivel.



A gyiilekezési hatdsag a sziilkségességi-aranyossagi teszt lefolytatasat kovetéen megallapitotta, hogy
a harom kiilonb6z6 helyszinen tartandd gytiléssorozatnak a bejelentés, illetve a személyes egyeztetés
szerinti megtartasa — a kézlekedésrendészeti szakvélemény tartalmaval egyez6 mddon — kdzvetleniil,
sziikségtelen és aranytalan mértékben sértené a kozlekedés rendjét, az ehhez fiiz6d6 kozérdeket,
ezaltal a kozrendet.

Fentieken tulmenden, tekintettel a megjel6lt helyszinek adottsdgaira, altaluk kinalt szérakozasi,
kikapcsolodasi, sportolasi lehetoségekre (két helyszin esetében egyiranyd forgalmu sziik utcédk, egy
helyszin esetében kiemelt kozlekedési szerep, a helyszinen talalhaté pihend-, illetve szorakozohelyek,
kulturalis, illetve gasztronomiai jelentdséggel biro iizletek, egységek, Duna Aréna, Dagily
Terméalfiirdé mint sport- és szorakozé létesitmények), a bejelentés szerinti gytilések sorozata masok
jogainak, szabadsiganak arinytalan és sziikségtelen mértékii sérelmével is jarna, kozvetlen,
szilkségtelen és aranytalan sérelmet okozna mind a megjelolt helyszineken lakdk, mind az ott 4tutazni,
vagy helyben kikapcsolddni kivanok szabad mozgashoz €s a lakohely, tartdzkodasi hely szabad
megvalasztisaban megtestesiild alapjogok kontextusaban is. A gyiilésen részt venni nem kivané mas
személyeknek a gylilés bejelentés szerinti megtartasa esetén nem csupan a mozgasszabadsaga sériilne,
hanem a magéan- és csaladi élet sérthetetlenségéhez val6 joga is, tovabba a kapcsolattartashoz, a
pihenéshez, illetve adott esetben a zavartalan munkavégzéshez valé joga is azaltal, hogy a gyiiléssel
egyutt jard forgalmi korlatozasok kovetkeztében csaladjuk, otthonuk, munkavégzési helyilk
megkozelitése a gylilés sorozat iddszaka alatt térben és idoben kiszamithatatlannd valna, egyben
mindenképpen ardnytalan mértéki idébeli tobblettel jarna. A gytlés bejelentés szerinti megtartisa
mindemellett a bejelentésben megjeldlt helyszinek koézelében talalhatd iizletek, vendéglatd egységek
mikodésére is hatranyos hatissal lenne akar a vendégek altali megkozelithetoség, akar a
miuko6dtetéshez sziikséges aruszallitis zavartalansaga szempontjabol.

A gyiilekezési hatosag informdacidi alapjan a Népfiird6 utca helyszinen épitési kivitelezés zajlik. A
bejelentés szerinti, megkozelitéleg egy honapon 4t tartd gyiiléssorozat az épitési munkalatokban, az
ahhoz kapcsolodo aruszallitasban is fennakadasokat okozhat, amelyek kzvetlen kihatdssal lennének
a kornyék kozlekedésére egy olyan id6szakban, amikor a helyszin kozelében taldlhatd sport- és
szabadidos 1étesitmények altal kinalt lehetoségek miatt eleve nagyobb latogatoi létszam, és ezzel
nagyobb kozlekedési terhelés varhato.

Magyarorszag Alaptorvényének V1. cikk (1) bekezdése kategorikus jelleggel fogalmazza meg azt a
kovetelményt, hogy ,,4 véleménynyilvanitas szabadsdaga és a gyiilekezési jog gyakorldsa nem jarhat
masok magan- és csaladi életének, valamint otthondnak sérelmével.”

Magyarorszag Alaptorvényének IV. cikk (1) bekezdése rogziti tovabba, hogy ,,Mindenkinek joga van
a szabadsaghoz és a személyi biztonsaghoz”. A személyi biztonsdg magaban hordozza annak
kovetelményét, hogy adott személy az €letviszonyait zavartalanul, masok beavatkozasatdl mentesen
szervezhesse, akarata ellenére e jogat masok ne sérthessék meg. A zavartalanul eltolt6tt pihen6idé, a
zavartalan munkavégzés a személyi biztonsaghoz valé jog részének tekinthetok.
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elvégzett sziikségességi-aranyossagi teszt alapjan kivant eljutni arra a megfeleld aranyossagi szintre,
ahol a békés gylilekezéshez vald jog gyakorldsa ekvivalens a jelen indokoldsban szereplé egyéb
alapjogok gyakorlasaval. Ennek érdekében a gylilekezési hatosag a személyes egyeztetés alkalméval
kompromisszumos javaslatot tett, amelyet a bejelentd nem fogadott el, tovabbra is az 4ltala bejelentett
paraméterek szerint kivanta a gyiilést megtartani, tehat kompromisszumos megoldas nem sziiletett.

A gyililekezési hatésag — a fent hivatkozott kuriai itéletekben foglaltak, tovabba a Kuria
Kgyk.1.39.080/2025/2. szamu itéletének [25] bekezdésében, illetve a Kgyk.1.39.081/2025/2. szamu



itéletének [36]-[37] bekezdéseiben foglaltak megfelelé alkalmazasaval — tobblépesés korlitozasi
rendszer keretében mérlegelte a bejelentett gyiilés megtartasanak koériilményeit.

A Gytv. 10.§ (1) bekezdése akként rendelkezik, hogy aki kozteriileten nyilvanos gytilést szervez, a
gyllést annak megtartdsit megel6z6en legfeljebb egy honappal, és a felhivas el6tt legalabb 48 draval
koteles bejelenteni az illetékes rendoérkapitinysagnak - Budapesten a Budapesti Rendor-
fokapitanysagnak - (a tovabbiakban: gylilekezési hatosag).

A gyiilekezési hatosag a Gytv. 10.§ (1) bekezdésében meghatarozott jogszabalyi korlatra tekintettel a
gytléssorozat id6tartamat 2026. junius 16. €s 2026. julius 10. kézotti idéintervallumban irta eld,
figyelembe véve, hogy a bejelentd a bejelentését 2026. junius 10. napjan tette meg. Mérlegelése soran
a gyltlekezési hatosag arra a megallapitasra jutott, hogy a békés gyiilekezés joganak biztositasa
érdekében a gytléssorozat idébeli elhtizodasat e jogszabalyi rendelkezésen alapul6 korlaton tulmenden
nem korldtozza, azonban a kézlekedés rendjének, illetve masok szabadsaganak sziikségtelen és
aranytalan sérelmének elkertilése eérdekében, sziikségesnek tartotta a gyiilésen felvonultatni kivant
gépjarmivek korlatozasat.

Az eljaras soran rendelkezésre 4116 informaciok, adatok egyenként és Gsszességében valo értékelése
soran a gylilekezési hatdsig a sziikségességi-aranyossagi teszt lefolytatasanak alkalmazasa mellett
tehat arra a k6vetkeztetésre jutott, hogy csak és kizarélag a rendelkez6 részben foglaltak szerinti el6ird-
korlatozo jellegti ktelezés betartasa mellett valdsulhat meg a részletesen kifejtett alapjogok egytittes
érvényre juttatisa.

A gylilekezési hatosag allaspontja szerint a fentickben meghatarozottak alatamasztjdk azt, hogy a
bejelentés és a személyes egyeztetés szerinti gylilés megtartasa konkrétan miért jarna a kozrend
sérelmével és a rendelkezo részben meghatarozott korlatozast mely tények és kortilmények indokoljak.
Reflektal arra is, hogy a meghatarozott korlatozas nélkiil a gyiilés milyen mértékben sértené a
bemutatott jogokat és szabadsagokat. Ramutat arra a tényre is, hogy a rendelkez6 részben foglaltakhoz
képest enyhébb korlatozas megfogalmazésara fogalmilag nincs lehetOség, vagyis a targyi korlatozas a
lehetd legkisebb mértékii korlitozas. A gyiilekezési hatosag ezen iranyu megallapitdsa 6sszhangban
all a Kuria Kgyk.1V.39.048/2025/8. szamu itéletének [49] bekezdésében részletesen kifejtettekkel,
amely indokolasi rész visszamutat az Alaptérvény 1. cikkére is.

A szikkségességi-aranyossagi teszt lefolytatasat kéveten a gyiilekezési hatdsag arra az allaspontra
jutott, hogy a gyiiléssorozat — annak helyszinei és id6tartama okan — jelen rendelkez6 részben foglalt
kotelezés be nem tartasa esetén a kozlekedésrendészeti szakvéleményben leirt modon szilkségtelen és
aranytalan mértékben sértené a kiozlekedés rendjéhez fiiz6doé kozérdeket, valamint sziikségtelen és
aranytalan sérelmet okozna mind a Budapesten lakok, mind a févéaroson atutazni kivandk szabad
mozgashoz és a lakéhely, tartézkodasi hely szabad megvalasztasaban megtestesiilé alapjogai
kontextusaban.

A gyiilekezési hatosag szem elott tartotta tovabba a hivatkozott Kuriai itéletekben megfogalmazottakat
is, tobbek k6z6tt, hogy a megtiltasnal enyhébb korlatozas rendeltetése az, hogy a békés gyiilekezéshez
valé jog gyakorlasanak biztositdsa érdekében a bejelentett gyiilés altal okozott sziikségtelen és
aranytalan mértéku korlatozast kikiiszobdlje. Jelen esetben a gyiilekezési hatdsag a rendelkezésre allo
tények és alatamaszthaté informdacidk birtokdban a rendelkezé rész szerint vonta le a jelen
indokolasban részletesen kifejtett valdszinliséget megalapozo kovetkeztetéseket.

Jelen hatarozattal a gyiilekezési hatésag minden jogszabalyi eldirdsnak, valamint a kialakult biroi
gyakorlatnak megfelel6 dontést hozott a gyiilés tudomasulvétele vonatkozasaban.



IV.
Jogorvoslati jogeal kapcsolatos megallapitasok

A jogorvoslati jog gyakorlasanak mikéntjérél maga a Gytv. tovabba annak felhivasa - 11. § (1)
bekezdés - alapjan az Aaltalanos kozigazgatasi rendtartasrdl szolo 2016. évi CL. toérvény (a
tovébbiakban: Akr.), valamint a kozigazgatasi perrendtartasrol szolé 2017. évi L torvény (a
tovabbiakban: Kp.) rendelkezik.

A Gytv. 15. § (2) bekezdése értelmében a gyiilekezési hatdsag hatarozata ellen fellebbezésnek helye
nincs. A hatarozat kozlésétél szamitott harom napon beliil a szervezd azt kézigazgatasi perben
megtamadhatja. A kérelemhez csatolni kell a gyiillekezési hatdsag hatarozatat. A kérelmet a
gyllekezési hatosag harom napon beliil tovabbitja a birdsaghoz.

Az Akr. 114. § (1) bekezdése rdgziti, hogy az {igyfél - az 6nall fellebbezéssel nem tamadhaté
végzések kivételével - a véglegessé valt dontés ellen kozigazgatasi pert indithat.

A Kp. 12. § (3) bekezdés d) pontja alapjan a feloszlatas kivételével a gyiilekezesi joggal kapcsolatos
eljarasban a Kiria jar el els6 és végsé fokon.

A Kp. 27. § (1) bekezdése szerint a Kuria elott a jogi képviselet kitelezo.



V.
Kozzététel és kézbesités

A rendorség a Gytv. alapjan gylilekezési hatdsagi jogkorében eljarva hozott valamennyi
hatarozatat a gytilekezési jogrdl sz616 térvény hatalya ala tartozé gyiilésre iranyuld bejelentés
elintézésének és a gyilés biztositasdval kapcsolatos rendérségi feladatok végrehajtasanak
részletes szabalyairdl sz616 26/2018. ( [X.27. ) BM rendelet (a tovabbiakban: BM rendelet) 8.
§ (1) bekezdése értelmében hivatalos honlapjan - a www.police.hu oldalon - kételes kozhirré
tenni. A szervezdvel a hatarozat kozlése a Gytv. 15. § (1) bekezdése értelmében mindig irasban
torténik, azt az altala elérhetdségként megadott lakcimre vagy levelezési cimre teljesiti a
hat6sag a hatarozat meghozatalat kovetden haladéktalanul.

A Gytv. 15. § (1) bekezdése értelmében a kozhirré tétel a hatarozat szervezdével torténd
kozlésével egyidejlileg torténik, kétség esetén a kozlés idopontjanak a kozhirré tétel idépontjat
kell tekinteni.

A birosag elbirdlasi hatarideje a kereset beérkezésétdl szamitott harom nap, melyet a Gytv. 15.
§ (4) bekezdése ir €l6. A birésagi dontés alapjan hatalyon kiviil helyezett vagy megsemmisitett
hatésagi hatarozatot a renddrség hivatalos honlapjarél a vonatkoz6 BM rendelet értelmében
soron kiviil koteles eltavolitani, mig a hatdsagi hatarozatot megvaltoztato birdsagi dontést sajat
dontésével azonos modon koteles kdzhirré tenni.

Budapest, 2026. jinius 1./, ,» Ora,, » perc

/_..

Baricska Norbert Tamas r. ezredes
Budapest mb. rendérfokapitanya




Raday utca és Lonyay utca - gyilés
megtartasara kijelolt teriletek
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